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tarihsel özet

Antalya bölgesinde yaflayan Afrika kökenli Türkler ve kimlik kur-
gulama süreci üzerine yapt›¤›m araflt›rman›n geçici sonuçlar›n› sizler-
le paylaflmadan önce, Afrikal› Türkler’in, tarihsel geçmifline k›sa bir
göz atmakta yarar olaca¤›n› düflünüyorum. 

Osmanl› ‹mparatorlu¤u’nda kölelik “do¤al” bir olgu, toplumsal ya-
p›n›n bütünleyici parçalar›ndan biri ve yasald›. Köle ticareti, Osmanl›
‹mparatorlu¤u I. Dünya Savafl› s›ras›nda da¤›l›ncaya kadar, özellikle de
15. ve 16. yüzy›lda büyüdü. Ayr›ca, Osmanl› toplumunda farkl› kölelik
türleri bilinmekteydi ve imparatorlu¤un 13. yüzy›lda do¤uflundan beri
yayg›n ve onay gören bir uygulamayd›.  

Tan›nm›fl Islam ve Orta Do¤u uzman› Bernard Lewis, Osmanl› ‹m-
paratorlu¤u’nun geniflleme döneminde kölelerini, fetihler ve kaç›rma
yoluyla elde etti¤ini ve böylelikle birçok Balkan H›ristiyan›’n›n Osman-
l›’n›n hizmetine girdi¤ini belirtmektedir. Özgün bir Osmanl› uygula-
mas› olan devflirmenin, k›rsal bölgelerdeki H›ristiyan nüfustan erkek
çocuklar›n devflirilmesi oldu¤unu aç›klad›ktan sonra, bunun, fethedi-
len vilayetlerden yeni köleler elde etmeyi kolaylaflt›rd›¤›n› belirtir ve as-
keriyede ya da devlette çal›flmak üzere yetifltirilen devflirmelerin, hiz-
metçi ya da uflak olmad›¤›n› vurgular. Lewis ayr›ca, Osmanlı vezir ve
askeri komutanlar›nın, uzun bir süre bu yolla yetifltirilmifl kiflilerden
olufltu¤unu belirtir. 

Osmanl› tarihi uzmanlar›ndan Yusuf Hakan Erdem ise, kölelerin,
yüksek konumlara ulaflabildiklerini ve idari s›n›f›n yar›s›n› oluflturduk-
lar›n› belirterek, hiçbir zaman bir Memluk sultanl›¤› kurmak gibi bir
giriflimde bulunmad›klar›n› ekler. 

Lewis, devflirme gelene¤inin 17. yüzy›l›n bafllar›nda ortadan kalkt›-
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¤›n›, Osmanl›’n›n Avrupa’daki genifllemesinin durma noktas›na geldi-
¤ini ve 17. yüzy›l›n sonlar›nda gerilemeye bafllad›¤›n› ifade eder. 

Kuzey Afrikal› denizciler taraf›ndan getirilen Avrupal› tutsaklar›n,
köle nüfusun artmas›na pek katk›da bulunmad›¤›n›, böylelikle Osman-
l› ‹mparatorlu¤u’nun kölelerini baflka yerlerden elde etmek zorunda
kald›¤›n› ve sonuç olarak, Kafkasyal›lar, yani Gürcüler’e ve Çerkezler’e
ve bölgedeki di¤er halklara yöneldi¤ine dikkat çeker.

Lewis kad›nlar›n haremde, erkeklerin de ordulardaki ve Osmanl›
ve Pers devletlerinin idarelerindeki rolünün büyük önem tafl›d›¤›n›
vurgulamaktad›r. Öte yandan, Ruslar’›n Kafkasya’y› fethetmeleri, Os-
manl›’n›n köle kaynaklar›n›n tamamen ortadan kaybolmas›na de¤ilse
de, azalmas›na neden olmufltur. 19 yüzy›lda, beyaz kölelerinden olan
Osmanl›lar, giderek daha fazla Afrika’ya yönelmeye bafllam›fllard›r. Af-
rika, Fas’tan Asya’ya kadar, Müslüman ülkelerde çal›flt›r›lan kölelerin
ço¤unlu¤unu sa¤lamaktadır. Erdem, Lewis’in bu görüflüne kat›lmakla
birlikte, Osmanl›’n›n Afrika’ya yönelmesinin, köle depolar›na ulafl›-
m›n giderek kolaylaflmas›yla da ilintili olabilece¤i görüflünü ekler.

e¤itilen köleler elit sınıfı olufltururlar

M›s›r Sudan’› fethettikten sonra, M›s›r pazarlar›ndaki köle say›s›
artm›fl ve bu kölelerin bir k›sm›, yolculuklar›na kuzeye do¤ru devam
ederek Anadolu kentlerine ulaflmıfllardı. Erdem ayr›ca, 1835’te Trablus
yeniden fethedildi¤inde, merkezle iliflkilerinin güçlendi¤ini ve Bornu,
Bagirmi ve Waday’dan gelen kölelerin topland›¤› bu kentten köle ihra-
cat›n›n artt›¤›n› belirtmektedir. Erdem, Çerkez göçler nedeniyle impa-
ratorluktaki beyaz köle say›s›n› art›rmas› ile, siyah kölelerin say›s›n›n
artmas›n›n birbiriyle çak›flt›¤›n› iddia etmekte ve bu iki köle kayna¤›-
n›n, birbirini d›fllad›¤› düflüncesini reddederek bu yorumun, siyah kö-
le say›s›nda belirgin bir düflüfl yaflanan, 1881 öncesine bak›larak yap›l-
d›¤› görüflünü savunmaktad›r. 

Ehud Toledano, askeri-idari hizmetlili¤in, kul sisteminin, Osman-
l› ‹mparatorlu¤u’nda harem, ev, tar›m ve askeri kölelik gibi di¤er köle-
lik türleriyle bir arada var oldu¤una iflaret etmekte ve askeri köleli¤in
daha çok, çevrede oldu¤unu, ve askeri kölelik reformlar dönemi olan,
1830-1880’ler aras›na kadar sürerken kul sisteminin büyük de¤iflimler
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geçirdi¤ine dikkat çekmektedir. Ayr›ca, kul sisteminin, Sultan’›n, Orto-
doks H›ristiyan tebaas›ndan, ço¤unlukla Balkan’lardan, bekar ve güçlü
bir yap›ya sahip erkek çocuklar›n›n dönem dönem devflirilmesi saye-
sinde varl›¤›n› sürdürebildi¤ini belirtmektedir. Bu çocuklar›n yaflad›¤›
süreci anlat›rken, onlar›n köleli¤e indirgenip, Müslümanlaflt›r›l›p, sa-
ray okulunda ald›klar› s›k› bir e¤itim sonucu elit statüsüne sahip olduk-
lar›n› ve çeflitli devlet görevlerinde çal›flt›klar›n› ifade etmektedir. 

Özgür do¤an Müslümanlar, yavafl yavafl devlet hizmetine girmifl ve
kul sistemi de bu de¤iflime ayak uydurmufltur. 17. yüzy›l boyunca gide-
rek zay›flayan devflirme sistemi, sonunda terk edilmifl ve saray okulu,
askeri-idari köle üretiminde tekelini kaybetmifl, ancak, yeni bir toplum-
sallaflma örüntüsü ve personel elde etme/takviye türü olan kul yerlefl-
mifltir. 

Bu ba¤lamda Erdem, Osmanl›’n›n pederflahi yap›s›ndan dolay›,
ulema s›n›f›na dahil olan kad›lar›n d›fl›nda, devlet hizmetindekilerin
tümünün sultan›n kullar› olarak alg›land›¤›n› belirtmektedir.  Kul ku-
rumunun tüm üyelerinin köle kökenli olmad›klar›na dikkat çeker. Za-
man içerisinde, kul kavram› köle kökenli olmayan, özgür do¤mufl Müs-
lümanlar için de kullan›lır olmufltur.

ithal edilen köleler

Toledano’ya göre, 1830’lar›n sonunda Osmanl› toplumunda, as›l
köle nüfusu erkek ve kad›n, Afrikal› ve beyaz, ev ve kul/harem kölele-
rinden oluflmaktayd› ve bunların büyük ço¤unlu¤u kad›n, Afrikal› ve ev
ifllerinde çal›flanlarken; erkek, beyaz kad›n ve kul/harem köleleri küçük
bir az›nl›kt›. Toledano, köle tacirleri taraf›ndan kötü muamele ve köle
sahipleri taraf›ndan suistimale iliflkin bilgiler bulunsa da, hem köle tra-
fi¤inin, hem de köle bulundurman›n yasal ve toplumsal olarak kabul
gören olgular oldu¤unu belirtir ve 19. yüzy›l›n sonlar›na kadar, ahlaki
aç›dan ciddi hiçbir sorun olmad›¤›n›; sürekli köle ithalinin, Osmanl›
köleli¤inin devam›n›n en önemli unsuru oldu¤unu ifade ediyor. 

Toledano’nun belirtti¤ine göre, Osmanl› toplumunda köle üretimi
yap›lmad›¤›ndan ve sosyal ve hukuki durumdan dolay›, köle nüfusu fe-
tihler, devflirme ya da ticaret yoluyla sa¤lamak zorundayd›. 19. yüzy›l›n
seçkin haneleri için tek köle kayna¤ı, köle ticareti a¤ıydı. 



köle toplama güzergahları

Ehud Toledano’dan ö¤rendi¤imize göre, Afrikal› köleler Orta Afri-
ka’dan (Waday, Bornu, Bagirmi) ve Sudan’dan (Beyaz ve Mavi Nil hav-
zalar›, Kordofan ve Darfur), Etiyopyal›lar ise Bat› Etiyopya’dan, özellikle
Gala/Oromo, Sidamo ve Gurage vilayetlerinden; Çerkez ve Gürcü köle-
ler ise Kafkasya’dan ‹mparatorlu¤a ulaflmaktayd›lar. 

Afrika’dan toplanan köleler trans-Sahra çöl yollar›ndan, Etiyopya
Platosu’ndan, Nil Vadisi’nden, K›z›l Deniz’den, Arap Körfezi’nden ve
Arabistan’a giden ve dönen haç yollar›ndan geçiriliyordu. ‹mparatorlu-
¤a ithal edilen köle say›s› hem kaynak bölgedeki, hem de ithal eden Os-
manl› vilayetlerindeki ekonomik koflullara göre, yoldan yola ve zaman-
dan zamana fark ediyordu. 

Toledano, 19. yüzy›l›n ilk 70 y›l›nda, ‹mparatorlu¤a her y›l ithal
edilen köle say›s›n›n 16.000 ile 18.000 aras›nda de¤iflti¤ini savunur ve
Do¤u’ya yap›lan ticaretin artmas›n›, Atlantik trafi¤inin azalmas›na
ba¤lar. Atlantik köle pazar›n›n küçülmesi ve köle fiyatlar›n›n düflmesi
nedeniyle, Afrika pazar›nda sat›lacak ve Do¤u’ya ihraç edilecek çok faz-
la say›da köle bulunmaktadır. Ayn› zamanda, Osmanl› Orta Do¤usu ve
Kuzey Afrika’da köle ifl gücüne talep, ekonomik büyümeye ba¤l› olarak
artmaktad›r. Toledano, buna ba¤l› olarak, köle ticaretinin Bat›’dan Do-
¤u’ya döndü¤ünü belirtir ve tüm bu geliflmelere  ba¤l› olarak, 19. yüz-
y›lda, Afrika’da üç köle pazar›ndan söz eder: Karibik de dahil Amerika
pazar›na yönelik Avrupa ihraç pazar›; Arap da dahil olmak üzere Os-
manl›, Fas, ‹ran ve Hint pazar›na yönelik Müslüman pazar›; ve Afrika
iç pazar›. Sonuncusunun en büyük pazar oldu¤unu da ifade eden To-
ledano, bunun, ço¤unlukla kad›n ve çocuklardan olufltu¤unu, Avrupa
ve Müslüman pazarlar›n›n da -Müslüman pazar biraz daha küçük ol-
mak üzere-, karfl›laflt›r›labilecek boyutta olduklarını belirtir. 

kölelerin sosyal yapıdaki yeri

fieriat’a göre, köleler aras›nda s›n›f fark› bulunmamakla ve hepsi
ayn› yasal kategoride kabul edilmekle birlikte Toledano Osmanl› köle-
leri aras›nda toplumsal koflullar ve kültürel tutumlardan kaynaklanan
belirgin bir hiyerarflinin, fiyatta, istihdamda ve toplumsal konumda gö-
rüldü¤ünden söz etmektedir. Çerkez ve Gürcü köleler (Etiyopyal›lar
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aras›nda farklar olmakla birlikte) Afrikal›lar’›n aksine tercih edilirler.
Afrikal› kölelerin hemen hemen hepsi, beceri gerektirmeyen ifllerde ça-
l›flmakla birlikte, birçok kad›n köle ve baz› Etiyopyal› kad›n köle, cariye
ya da efendilerinin eflleri olmufllard›r. ‹stanbul’daki köle pazar›
1846’da kapat›lm›flt›r, ancak kölelik,  19. yüzy›l boyunca, imparatorlu-
¤un parçalanmas›yla birlikte resmi olarak ilga edilinceye kadar sür-
müfltür.

köleli¤i kaldırma çabaları

Osmanl› tebaas› aras›ndaki özgür, özgürleflmifl, Müslüman, Müs-
lüman olmayan, özgür ve köle gibi yasal farkl›l›klar, 1850 ve 1860’lar-
daki Tanzimat reformlar›yla ortadan kald›r›lm›flt›r. 

Ayr›ca siyah köle ticareti, ‹ngiliz bask›s›yla, Osmanl› hükümeti ta-
raf›ndan yasaklanm›flt›r. 1870’lerde, Çerkezler’in kölelefltirilmesi, Kaf-
kasya’daki Rus “etnik temizli¤i”nden kaçan Çerkezler’in de yeni Os-
manl› tebaas› olmas› nedeniyle s›n›rland›r›lm›flt›. 

Sonuç olarak köle ticareti, ‹slami hukuka göre yasal olmaya devam
etmekle birlikte, Jön Türkler yönetimindeki her yerde ilga edilmifltir.
Kölelik imparatorlu¤un Atatürk taraf›ndan sonland›r›lmas›yla ve halife-
li¤in 1920lerin bafllar›nda kald›r›lmas›yla sona ermifltir.  

Türkiye Cumhuriyeti yetkilileri,  5 Haziran 1933’de, 1926 Birleflmifl
Milletler Kölelik Anlaflmas›’n› imzalam›flt›r. 

özgürlükle gelen yeni yaflam

Osmanl› ‹mparatorlu¤u, 1890’n›n sonlar›nda, özgürlefltirilen köle-
ler için Bingazi, Trablus, Cidde, Hudeyde ve ‹stanbul’da misafir evleri
oluflturmufltur. Erdem, Bat› Anadolu’daki Ayd›n’›n, özgürlefltirilen kö-
leler için uzun süreli bak›m merkezi olmas›na karar verildi¤ini belirt-
mektedir. Ayd›n’da uzun süreli kalan erkekler meslek okullar›na, zana-
at kurumlar›na ve askeriyeye gönderilmekte, kad›nlar ise hizmetkar ola-
rak Müslümanlar’›n evlerine yerlefltirilmekteydiler. Erdem’in belirtti¤i-
ne göre daha sonra birbirleriyle evlendirilen söz konusu insanlara, ve-
rimli toprak ve küçük bir ev verilmekteydi. 

Erdem, günümüzde de tar›mla u¤raflan siyah topluluklar›n, Ayd›n
ve Bay›nd›r, Tire, Torbal› civarlar›nda yaflamakta olduklar›n› ekler.  Ay-
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r›ca, Ayval›k ve Dalaman’da da Afrikal› Türkler’in oluflturdu¤u toplu-
luklar›n yaflad›¤›n› biliyoruz. K›sacas› Afrika kökenli Türkler’in bugün
‹stanbul’da ve Türkiye’nin Ege ve Akdeniz k›y›lar› boyunca birçok top-
lulukta yaflad›klar›n› söyleyebiliriz. 

akdeniz köle taflımacılı¤ı

Bölgemize daha yak›ndan göz atacak olursak, Toledano’nun eserle-
rinden biliyoruz ki, Akdeniz’deki tekneler ço¤unlukla Trablus, Bingazi
ve ‹skenderiye’den Anadolu, Rumeli ve Do¤u Akdeniz limanlar›na kö-
le tafl›maktayd›. Hedef, s›kça ‹stanbul, ‹zmir ve Selanik’ti. Ticaret rüz-
garlardan çok Sahra ötesi a¤lara (Sahel Bölgesi) ve Sudan’daki köle av-
lar›na ba¤l›yd›. Ancak, Trablus ve M›s›r’daki pazarlar ‹stanbul, ‹zmir ve
di¤er büyük Osmanl› kentlerine gerekli köle say›s›n› sa¤layacak kadar
büyüktü ve böylelikle di¤er faktörlerin etkisi azalmaktayd›. 

Teknelerin küçük olmas› yolda çeflitli limanlarda ara verilmesini
zorunlu k›lmaktayd›. Malta, Girit, K›br›s ve Rodos adalar› su ve yiyecek
gibi ihtiyaçlar›n karfl›land›¤› adalard›. Köle tafl›yan tekneler, bazen Ege
Denizi’ndeki adalarda da durmaktayd›. Sa¤lık durumu kötüleflen köle-
ler, daha sonra, yolculu¤a dayanacak hale geldiklerinde, ‹stanbul ya da
‹zmir’e götürülmek için baflka bir tekne taraf›ndan al›nmak üzere b›ra-
k›lmaktayd›. Yasal ticaretin yan› s›ra yap›lan bu küçük ölçekli ticaret,
Akdeniz köle tafl›mac›l›¤› için tipikti. Benzer biçimde, Anadolu’nun gü-
ney k›y›lar›na köle getiren Arap ve Yunan tekneleri de, özellikle M›s›r’a
olmak üzere güneye kereste tafl›mak için geri dönmekteydiler. 

Bu verdi¤im son bilgi anket görüflmeleri yapt›¤›m›z kiflilerin de bi-
ze geçmifle iliflkin verdi¤i bilgiler aras›ndayd›. 

antalya bölgesindeki afro-türkler

Araflt›rmamla devam edecek olursak, çal›flman›n ana amaçlar›ndan
biri, bugün Antalya civar›nda yaflayan Afrikal› Türkler’in içinde yafla-
d›klar› koflullar hakk›nda bir izlenim vermek ve ›rkç›l›kla karfl›lafl›p kar-
fl›laflmad›klar›n› belirlemektir. Bir baflka amaç ise Siyah Türkler konu-
sunda yap›lm›fl akademik çal›flmalara iliflkin bilgi vermektir. Çal›flma
ayr›ca, Afrika kökenli Türkler’in geçmiflleri hakk›nda ne bildiklerini ve
ne kadar bildiklerini ve kimliklerini nas›l kurgulad›klar›n› ve Afrikal›
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kökenlerinin kimlik kurgulama sürecini ne kadar etkiledi¤ini belirle-
meyi amaçlamaktad›r. 

En önemli hipotezlerden biri, Türk ulusal politikalar›n›n etkilerinin
ve Türk tarih yaz›c›l›¤›n›n eksiklerinin sonucu olarak, Afro-Türkler’in
Türk tarihinde ve bugünkü Türk toplumunda var olmamalar›d›r. Bir di-
¤eri ise, Afrika kökenli insanlar›n, bu de¤inilen nedenlerle ayr› bir sos-
yal kategori oluflturmayacak flekilde Türk toplumuna asimile olduklar›
ve bunun da kendi tarihlerini alg›lay›fl biçimilerini etkiledi¤idir. 

Bir baflka hipotez ise, diasporalarda kimlik kurgulan›rken, anavata-
n›n dünya tabakalaflma sistemindeki yerinin önemli bir rol oynad›¤›
yönündedir. Çal›flma ayr›ca kimliklerini kurgularken, atalar›n›n köle,
kendilerinin de köle torunlar› oldu¤u gerçe¤inin ve Afrika ülkelerinin
dünyadaki sosyo-ekonomik durumunun, onlar›n Afrika kökenli olduk-
lar›n› reddetmelerine yol açabilece¤i hipotezinden yola ç›kmaktad›r. 

Araflt›rman›n yap›ld›¤› köylerin tümü, Antalya’n›n do¤usunda bu-
lunmaktad›r. Dikkat çeken ilk olgu, söz konusu köylerdeki Afrikal›
Türkler’in ›rksal ve kültürel asimilasyonudur. Bu durum, atalar› Afri-
kal› olan insanlar› bulmay› güçlefltirmektedir. Afrikalılar, hem Osman-
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l›, hem de Cumhuriyet dönemlerinde, Türk ve Müslüman say›lm›fllar-
d›r. Sonuç olarak da Afro-Türkler Osmanl› ve Cumhuriyet dönemi de-
mografik kay›tlar›nda istatistiksel olarak görülmezler. Bu durumda, y›l-
l›k ve endeks gibi resmi referans kaynaklar›nda bulunmamalar› da fla-
fl›rt›c› de¤ildir.

Türkiye’deki Afrika Diasporas› üzerine yap›lm›fl araflt›rmalar›n az-
l›¤›, daha do¤rusu bulunmamas› nedeniyle, bu tür bir araflt›rma ancak
arfliv çal›flmas› ya da ampirik araflt›rma biçiminde yap›labilir. Bu çal›fl-
ma, sosyolojik bir konu üzerine oldu¤undan, sadece tarihi bilgi ile ye-
tinilmeyip, ampirik bir yöntemle elde edilmifl bilgilerle de desteklen-
mifltir. 

Bu çal›flma, Antalya bölgesinde yaflayan Afrika kökenli Türklerle s›-
n›rland›r›lm›flt›r, çünkü, Türkiye’de yaflayan tüm Afrika kökenlileri ya
da Çerkezleri, yani beyaz köle torunlarını da arafltırmaya dahil etmeye
kalkmak, çalıflmanın sınırlarını aflardı. 

Toledano, 1980’lerin sonu, 1990’lar›n bafl›ndan beri Türk araflt›r-
mac›lar aras›nda, Osmanl› köleli¤i üzerine çal›flma konusundaki istek-
lilikte belli bir art›fl oldu¤unu ifade etmekte ve flimdiye kadar Türki-
ye’de, Osmanl› köleli¤i üzerine çal›fl›lmam›fl olmas›n›, konunun hassa-
siyetine ve kültürel çat›flmalar ve bölünmelere yol açma potansiyeline
ba¤lamaktad›r.  

Bir baflka neden olarak da, Güneybat› Asya’da ve Türkiye’deki siya-
hilerin, Amerika Birleflik Devletleri ya da Güney Amerika’daki gibi
kendilerini kölelefltirilmifl insanlar›n ya da köle sahiplerinin torunlar›
olarak alg›layan ve bu nedenle geçmiflleriyle bar›flabilmek için onun
araflt›r›lmas› konusunda talepte bulunan büyük, bilinçli ve sosyo-poli-
tik olarak önemli bir topluluk olmamas›n› gösterir.  

Osmanl› ‹mparatorlu¤u’nda ve bugün Türkiye’de yaflayan Afrika
kökenli insanlar›n, hem Osmanl› hem de Türk tarih yaz›c›l›¤›nda yok
say›lmas›n›n nedenlerini Sencer fiahin’in sözleriyle özetleyecek olur-
sak, flunlar› söyleyebiliriz: “Anadolu’nun Yeni ve Eskiça¤ tarih ve kül-
türlerinin geçmifl dönemlerde -ve büyük çapta hâlâ günümüzde- tama-
men yabanc› ülke bilim kurulufllar›n›n araflt›rmalar›na ve göreceli yo-
rumlar›na terkedilmifl olmas›, Türk toplumunda ise buna karfl› koyabi-
lecek rasyonalist, rekabetçi, revizyonist nitelikli zihinsel bir bilim po-
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tansiyelinin yeterince geliflmemifl olmas›d›r.”  K›sacas› bu alanda çal›-
fl›rken de, yabanc› kaynaklara ve dolay›s›yla yabanc› bilim insanlarının
görüfllerine mahkum olmak zorunday›z.

Tarih yaz›c›l›¤›n›n önemini daha iyi vurgulayabilmek için, Afrika
köleli¤inin yükselifli ve düflüflünün modern tarihteki önemli bir gelifl-
me oldu¤u unutulmamal›d›r. Manning’in de belirtti¤i gibi kölelik,
farkl› boyutlarda olmakla birlikte sanayileflme, kapitalizmin ortaya ç›k›-
fl›, bilimsel devrim, ulus ve ulusçulu¤un ortaya ç›k›fl›, h›zl› nüfus art›fl›,
büyük göçler, e¤itimin yayg›nlaflmas›, kad›n, erkek ve çocuklar›n top-
lumsal rollerindeki dönüflümler, savafllar›n ve sosyal devrimlerin ortaya
ç›k›fl› gibi tüm di¤er modern de¤iflimlerle de ilintilidir. Kölelik, özellik-
le Afrika’n›n modern dünyadaki yerinin tan›mlanmas› aç›s›ndan önem-
lidir ve ayn› zamanda di¤er k›talar›n her birinde, tarihin tan›mlanmas›-
na katk›da bulunmufltur.

Manning ayr›ca köleli¤in dünya tarihine entegre edilmesinin mo-
dern sosyal de¤iflimin daha iyi anlafl›lmas›n› sa¤lamak demek oldu¤u-
nu vurgularken, tek bafl›na sanayileflme tarihini ele alman›n, büyüme,
geliflme ve ilerlemeye yol açan bir Avrupa baflar›s› gibi görünece¤ini de
eklemektedir. Oysa ayn› güçler, Afrika’da büyümeye de¤il, nüfusun
azalmas›na yol açm›flt›r. Yeni dünya ekonomisi, Afrika’n›n tecrübeleri-
ni de içerecek biçimde yeniden gözden geçirilmelidir, zira bu büyük k›-
ta, Avrupa endüstrisine ba¤lanm›flt›. 

Manning’in düflüncesine göre, büyüme ve çöküflün ötesinde Afri-
ka ve Amerika k›tas›ndaki de¤iflimler, toplumda dönüflüm biçimini al-
m›fl ve Avrupa’n›n ve özellikle de Amerika K›tas›’n›n düflünceleri, ›rk-
ç› ayr›mc›l›¤›n geliflmesi ve bunun hakl›l›¤›n›n savunulmas›yla dönüfl-
müfltür. Ayr›ca Afrika’da, köle ihrac›n›n sonucu olarak de¤iflen cinsi-
yetler dengesi, cinsiyetler aras›nda yeni ifl bölümüne ve yeni evlenme
örüntülerine yol açm›flt›r 

Sonuçta, kölelik tarihindeki bu örüntüler, modern tarihteki gelifl-
menin ana çizgilerinin bir k›sm›n› oluflturur. Manning’in hakl› olarak
savundu¤u yeni s›n›flar›n oluflmas›n›n ya da H›ristiyanl›¤›n d›flland›¤›
bir modern dünya yorumu ne kadar eksik olacaksa, kölelik tecrübesi-
nin ve etkisinin de d›fllanmas› en az ayn› ölçüde eksikli¤e ve yanl›fll›k-
lara yol açacakt›r düflüncesine kat›lmamak mümkün de¤ildir.   
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Tekrar ülkemizdeki araflt›rmalar›n durumuna dönecek olursak Afri-
kal› Türkler’in özgürlüklerine kavufltuktan sonra Osmanl› ‹mparatorlu-
¤u’nda ya da daha sonra Türkiye’deki yaflamlar› hakk›nda çok az bilgi
bulunmaktad›r.  Genel olarak Osmanl› köleli¤i ve ‹stanbul’a getirilmifl
olan köleler hakk›nda çok az olmakla birlikte kaynak bulunmaktaysa da,
o Afrikal›lar’›n bugün toplumumuzda yaflayan torunlar› hakk›nda kay-
nak yok denecek kadar azd›r. Antalya bölgesindeki Afrikal› Türkler’in
ise, ne geçmiflleri ne de bugünleriyle ilgili kaynak bulunmaktad›r. 

‹statistiklere göre, Türkiye’nin nüfusu 73 milyon civar›ndad›r. An-
cak, Afrika kökenli insanlar›n bu nüfusa oran› ve ülkemizin hangi böl-
gelerinde yaflad›klar›yla ilgili kaynak yoktur. 

Bu nedenle, çeflitli kaynaklardan Afrika’dan getirilmifl insanlar›n,
Antalya’n›n Kundu bölgesinde yaflad›klar›na iliflkin bilgi edinildikten
sonra, bu bölgeye yap›lan ziyaretler sonucunda, bu bilgi do¤rulanm›fl
ve Kundu’da görüflülen insanlar›n yard›m›yla di¤er köylerde yaflayan
insanlara ulafl›lm›flt›r. 

araflt›rman›n ilk/geçici sonuçlar›

Araflt›rman›n geçici sonuçlar›na göre, söz konusu insanlar›n Afri-
ka kökenli olmalar›n›n, onlar›n kimlik kurgulama sürecine direk etkisi
oldu¤u ve içinde yaflad›klar› topluma asimile olduklar› ve ayr› bir sos-
yal kategori oluflturmad›klar› belirlenmifltir. Görüflülen köylerdeki Af-
rika kökenli insanlar kendilerini Türk olarak tan›mlam›fllar; gençlerin
baz›lar› Afrika’yla herhangi bir iliflkileri oldu¤u düflüncesini reddet-
mifllerdir. 

Araflt›rman›n daha önce de¤inilen hipotezlerinden biri olan Afro-
Türkler’in kimliklerini kurgularken, atalar›n›n köle ve kendilerinin de
köle torunlar› olmas›n›n ve Afrika ülkelerinin dünyadaki ülkeler ara-
s›ndaki konumunun, onlar›n Afrika kökenli olduklar›n› reddetmesine
yol açabilece¤i do¤rulanm›flt›r. 

Ayr›ca, 60 yafl üstünde ve Afrikal› kökenlerinin bilincinde olanlar,
atalar›n›n nerelerden getirildi¤ine iliflkin herhangi bir somut bilgiye
sahip olmamakla birlikte, bu yönde sorulan sorulara “M›s›r, Sudan ve
Arabistan” yan›t›n› vermifllerdir.

Atalar›n›n, renklerinden dolay› yaflad›¤› ac›lardan ve yoksullukla-
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r›ndan söz ederken, baz›lar› renklerinden flikayet etmifl ve kendi yok-
sulluklar›n› da renklerine ba¤lam›fllard›r. Bu arada kendi gruplar›n›
elefltirmifl ve afla¤›lay›c›, reddedici ifadeler kullanm›fllard›r.

Çocuklar›n›n beyazlarla evlenmesini tercih ettiklerini söyleyenlerin
ço¤unlukta olmas›, torunlar›n›n daha iyi bir hayat yaflamas› ihtimalinin
onlar›n daha aç›k tenli olmalar›na ba¤l› olarak alg›lanmas›yla ilintili gö-
rünmektedir.

Görüflülen kiflilerin bir “›rk” düflüncesine sahip olmad›klar› dikka-
ti çekmifl ve ›rklar aras›nda ay›r›m yapmad›klar›, sadece renge göre ay›-
r›m yapt›klar› belirlenmifltir. Konufltuklar› dil Türkçe olup, herhangi
bir Afrika dili konuflanlarla karfl›lafl›lmam›flt›r. Çevrelerinde konuflulan
dil de Türkçedir. 

Çevrelerindeki herhangi bir grubu kendilerine özellikle yak›n bul-
mamakta, kendilerini tümüne eflit uzakl›kta hissetmektedirler ve ayr›-
ca di¤er gruplarla evliliklere de aç›kt›rlar. 

Baflka bir yerden getirilmifl insanlar›n torunlar› olduklar›n›n bilin-
cinde ama, kendilerini bölgenin yerel etnik gruplar›ndan biri olarak al-
g›lamaktad›rlar. Türk vatandafl› olduklar›n› ifade ederken, kendilerini,
‹slam diniyle de özdefllefltirdikleri belirlenmifltir. 

Görüflülenlerin ço¤u Afrika’ya olan meraklar›n› ve Afrikal›lar’a
karfl› duyduklar› sempati ve ac›ma duygusunu dile getirmifllerdir. Bu-
na ra¤men, orada görecekleri yoksulluk ve duyacaklar› üzüntü nedeniy-
le Afrika’ya gitmeyi istemedi¤ini, Amerika’daki “kara”lar› görmeyi ter-
cih etti¤ini söyleyenler olmufltur.

Kendi gruplar› içerisinde dayan›flma olmamas›ndan flikayetçi olan-
lar, çok ender de olsa, örtük ›rkç›l›kla karfl›laflmaktad›rlar. Ancak, Ba-
t›’daki ve Afrika kökenli topluluklar›n yaflad›¤› di¤er birçok ülkedeki
boyutta bir ›rkç›l›¤›n bulunmad›¤› görüflü savunulabilir.

Bölgedeki Afrika kökenliler aras›nda yemek piflirme, din, büyü,

1 1

a
n

t
a

l
y

a
 
s

i
y

a
h

i
l

e
r

i

Afrika kökenli vatandafllar›m›z, tarih yaz›c›lar›n eksikleri
ve ayr› bir sosyal kategori oluflturamayarak asimile
olmalar› nedeniyle, Osmanl› ve Cumhuriyet dönem-
lerinin demografik kay›tlar›nda görülmezler.



dans, müzik, nüfus, toplumsal örgütlenme, tar›ma iliflkin yöntemler ve
kültürel konularda, bölgede yaflayan di¤erlerinden herhangi bir farkl›-
l›k saptanmam›flt›r. Sonuç olarak asimilasyon sonucunda onlar›n sos-
yal ve kültürel pratiklerinde herhangi bir Afrika etkisi olmad›¤› söyle-
nebilir.

Dünyadaki Afrika Diasporas›’n›n, Türkiye’deki çok küçük parças›
üzerine yap›lan bu araflt›rma, günün birinde, Türkiye’nin Akdeniz k›y›-
s›ndaki Afrika Diasporas›’n›n daha net bir resminin ortaya ç›kmas› ile
birlikte, dünyadaki Afrika Diasporas› çal›flmalar›n›n tamamlanmas› yö-
nünde küçük bir ad›m, bir katk› olarak alg›lanabilir. 
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bir dinleyici: Söz etti¤iniz çal›flman›n sonuçlar› için kaç kiflilik
bir grupla görüfltünüz?

esma durugönül: fiu ana kadar, farkl› köylerden elli kifliyle görüfl-
me yap›ld›. Ancak bu araflt›rmay› büyütmeyi planl›yoruz. Elimizde
say›sal bir veri henüz yok, çünkü araflt›rmam›z tamamlanmad›. 

mehmet altura: Anadolu’ya göç edenlerin geldi¤i ülkelerin
aras›nda Moritanya’ya saymay› unuttunuz san›r›m.

esma durugönül: Hakl›s›n›z, Moritanya’y› saymad›m. Antalya’da
yaflayan hemflerilerimizin söylediklerini sayd›m. Onlar da genellik-
le, Sudan, Arabistan ve M›s›r diyorlar. Afrika’n›n bat›s›ndan afla¤›-
ya do¤ru indi¤iniz zaman, o bölgeye Sudan ya da Bilanes Sudan
deniyor. Buraya getirilmifl olan insanlar, bütün o flerit boyunca, ya-
ni Afrika’n›n bat›s›ndan bafllay›p, do¤usuna do¤ru toplan›yorlar.
Sonra kuzeye, ‹skenderiye’ye, Trablusgarp’a ç›kar›l›yorlar ve bu li-
manlardan gemilere bindiriliyorlar. 

mehmet altura: Ben 1952 Antalya do¤umluyum, annem ve ba-
bam da Antalya do¤umlu, ama annem Afrika- Moritanya kökenli.
Babam ise Boztepe Köyü’nden, Antalyal› bir yörük. Ben, turizm
sektöründe yönetici olarak çal›fl›yorum. 

Annemin bana anlatt›klar›ndan akl›mda kald›¤› kadar›yla, Mo-
ritanya halk› o zamanlar Osmanl› egemenli¤i alt›nda yafl›yormufl

TARTIfiMA-‹ZLEY‹C‹ KATKILARI
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ve müslümanm›fl. Osmanl›lar’›n gerileme döneminde, merkeze
destek vermek amac›yla Libya’ya kadar gelmifller. Libya üzerinden
gemilerle bir k›sm› Antalya, Adana ve ‹zmir’e geçmifl. Antalya üze-
rinden Konya’ya, ‹zmir üzerinden ise Ayval›k taraf›na da gidenler
olmufl. Antalya’ya gelenlerin bir k›sm› Antalya flehir merkezinde
kalm›fl, bir k›sm› ise sizin de  bahsetti¤iniz gibi, Kundu ve Manav-
gat’›n Sar›lar Köyü’ne yerleflmifl.

Daha önce Rodos’tan ya da Girit’ten gelen insanlar›n yerlefltiril-
mesi gibi, onlara da toprak verilmifl ve tar›mla u¤raflmalar›n› sa¤-
lanm›fl. Adana’ya gidenler ise merkeze de¤il, Kozan’a yerleflmifller. 

Annem hep “Adana’da bir teyzeniz var” derdi. Ne yaz›k ki ken-
disini çok küçük yaflta kaybettim. ‹lerleyen y›llarda bir vesileyle Ko-
zan’a gittim ve teyzemi buldum. Antalya’da da, çeflitli semtlerde
akrabalar›m›z var. Adana’da yaflayan teyzemden ö¤rendi¤ime göre,
Osmanl› döneminden sonras›nda, yani Kurtulufl Savafl›’ndan son-
ra, inkilaplar bafll›yor. Mesela flapka devrimi s›ras›nda büyük de-
dem flapka kullanmak istemedi¤i için en küçük k›z›n› al›p, daha
sakin bir yer olan Adana’ya gidiyor. Büyükannem ve annemler An-
talya’da kal›yorlar. Dedem orada bir Libyal›’yla evleniyor. Ard›ndan
da akraba kalabal›klaflmaya bafll›yor.

Ben Afrika kökenli bir Türk vatandafl› olarak Antalya’da yafl›yo-
rum. Bugüne kadar asimile edilmemiz söz konusu olmad›. Afri-
ka’yla ilgili, ya da oraya yönelik herhangi bir örf ve adetimiz de yok.
Birkaç kuflakt›r zaten Müslüman›z. Ama kendi rengimden, bana
yak›n buldu¤um insanlar› gördü¤üm zaman onlar› kucaklamak is-
tiyorum, yanlar›na gidip konufluyorum. Bu sadece Türkiye’de de-
¤il, yurt d›fl›na ç›kt›¤›m zaman da böyle oluyor. Ama ne yaz›k ki,
Antalya’da yaflayan Afrika kökenli isanlar aras›nda yak›nl›k ve
dayan›flma yok. Bildi¤imiz kadar›yla Adana’da yaklafl›k 10 bin ka-
dar Afrika kökenli vatandafl yafl›yor. Antalya’da ise yo¤unluklu ola-
rak Sar›lar Köyü’nde ve Kundu’dalar. Birbirleriyle evlenmek yeri-
ne, daha çok beyazlarla evlenmeyi tercih ediyorlar.


